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我没学过建筑， 对建筑也从没有过太大的兴
趣， 甚至可以说是一窍不通。 近些年来， 虽然走
访了国内外许多大学， 包括一些世界著名大学，
却从来没有想过把大学与建筑联系在一起。 2008
年 5月， 我有幸与我校建筑学院的几位老师一同
赴英国参加 “城市规划国际研讨会”， 这是厦门
大学和卡迪夫大学为纪念厦门与卡迪夫两个城市

结为友好城市 25周年而举行的一次国际研讨会。
两天会议之后， 顺便走访了英国的几个城市和大
学。 建筑学院的老师喜欢欣赏建筑， 我愿意了解
大学； 我陪他们看建筑， 他们伴我看大学； 我给
他们诠释大学之道， 他们给我讲解建筑之美； 我
的镜头对准校园风光， 他们的镜头聚焦楼宇亭
榭。 不停地观看， 不断地交流， 就在这种有意与
无意之间， 我突然发现， 大学与建筑之间不仅有
着某种天然的联系， 而且有着共通的话语体系。
一、 扭曲的建筑与大学的扭曲
此次访英看建筑和走访大学， 最令我难忘的

建筑是位于曼彻斯特市的帝国战争博物馆北方分

馆 （The Imperial War Museum North）， 这是为纪
念第二次世界大战而设计的一个博物馆。 设计者
是英国的李·伯斯金教授， 他以设计战争博物馆
在世界闻名， 人们把他设计的战争博物馆看成是
世界建筑中的另类。 50 岁之前， 李·伯斯金教授
在整个设计界默默无名， 直到他设计了德国柏林
犹太人大屠杀纪念馆之后， 才一举成名， 成为
“解构主义” 建筑师的代表。 李·博斯金教授认

为， 当代社会是一个非物质性的时代， 应该用建
筑反映哲学， 用建筑表达情感。 因此， 他尝试着
以扭曲的建筑形式展现战争背后扭曲的人性， 试
图让人们永远记住战争带来的危害。 德国柏林犹
太人大屠杀纪念馆和曼彻斯特市的帝国战争博物

馆就是他的建筑哲学产物。
“战争改变人类” （War Shapes Lives）， 是

这个战争博物馆的宣传词。 当你一走近这个战争
博物馆， 即使你不懂建筑设计， 但设计者用建筑
所营造的空间气氛， 也能够使你在心灵上获得战
争的体验。 博物馆的外部颜色为黑色， 第一眼看
上去， 在色调上就给人一种凄凉沉重的感觉。 博
物馆内有一部观光电梯， 电梯一启动， 就开始颤
动起来。 开始时， 我们还以为是电梯坏了， 不由
得紧张起来。 过了一会儿才恍然大悟， 这是设计
者的独具匠心！ 它是让参观者在毫无心理准备的
情况下， 一走进这个博物馆， 就能够体验到战争
带来的恐惧。
每一位走出战争博物馆的参观者， 心情都格

外沉重， 似乎自己的心灵经受了一次战争的洗
礼。 出来之后， 我们环绕着整个博物馆走了一
圈， 最后默默地站在这个 “异类的建筑物” 前。
仔细地看着这个扭曲的建筑， 我开始揣摩设计者
所要表达的设计理念以及与大学的联系。 大学的
使命不也是改变人类的命运吗？ 难道历史和今天
的大学不存在扭曲的行为吗？ 建筑师用最直观的
方式： 色彩、 线条和空间结构向人们展示了战争
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的残酷以及人性的扭曲， 起到了警示后人的作
用。 但我们能像设计战争博物馆那样， 设计一所
扭曲的大学来警示大学理念和大学制度的扭曲

吗？
在今天的中外大学中， 没有任何一所大学愿

意承认自己是扭曲的。 可在许多人看来， 今天的
中外大学已经不同程度地出现了扭曲行为。 前哈
佛大学校长德里克·博克面对不断攀升的大学学
费， 就曾发出了 “大学何价” 的诘问。 而面对美
国研究型大学 “不出版就死亡的潜规则”， 他又
发出了 “大学教了没” 的感伤。 在我国， 大学的
行政化和官僚化， 导致学术权力的不断弱化； 教
学与科研关系的扭曲， 导致教授不愿意给本科生
上课和教学地位低下； 教师考核的 “工分制” 和
所谓的 “绩效制”， 导致教学和科研的浮躁； 无
序的大学排名和竞争， 导致大学的相互攀比； 雷
同的人才培养模式和趋同的专业与课程设置， 导
致大学的千校一面； 一成不变的教学方式， 导致
创新和拔尖人才的缺失， 等等。 这难道不是大学
的扭曲吗？ 面对这些， 我们当中又有多少人会感
觉到大学扭曲的存在和危害， 进而直面现实， 对
大学的扭曲提出 “警示”？
说今天的大学尤其是我国的大学有些扭曲，

似乎是一个有些言重的话题； 把这座战争博物馆
与大学的扭曲联系起来， 也有些牵强。 但毫无疑
问， 今天每一个在大学里工作和学习的人， 都会
不同程度地感觉到我国今天的大学缺少了什么，
却很少有人从扭曲的角度去思考大学的行为。 对
于战争带来的扭曲， 建筑设计师已经找到了一种
非常形象的表达方式； 但对于大学的扭曲行为，
我们显然很难用建筑的语言来表达。 问题的关键
是， 大学的扭曲给人类社会带来的影响更复杂、
更隐蔽、 更久远、 更广泛， 也更难以纠正。

20 世纪 60 年代， 在西方国家兴起的大学危
机研究， 今天看来， 显然与建筑设计师用扭曲的
建筑来表达战争的危害有异曲同工之处。 直到今
天 ， 在西方还时常可以听到高等教育三大危
机———财政危机、 质量危机和道德危机的预警。
可是， 在我国， 一直鲜见关于大学的危机研究，
大学危机这个话题更多的是人们在茶余饭后的一

种感叹。 我们之所以不能正视大学的危机， 也许
我们在扭曲的大学中沉浸久了， 麻木的神经已经

感受不到大学扭曲的存在； 也许今天大学的扭曲
程度还远远没有达到像战争那样， 给人们带来的
危害是以血腥、 惨烈的方式直接呈现。 但我们不
禁要问： 战争的教训是用毁灭人的生命换来的，
大学能以此为代价吗？ 再进一步追问： 你能估算
出扭曲了的教育的代价吗？
高等教育大众化带来了我国大学的 “繁荣”，

同时也暴露出了一些问题， 例如质量问题、 就业
问题、 高校贷款问题等。 我们应该有勇气承认，
在 “繁荣” 的背后隐伏着不同程度的扭曲现象，
并折射着一定程度的危机。 面对今天我们无法回
避的各种问题和矛盾， 是否有必要上升到 “危机
和扭曲” 的程度， 也许见仁见智。 但我们应该意
识到， 大学无论发展到何种水平， 作为一个大学
人， 都应该有一种危机意识， 大学应该承担起这
样一种责任———那就是减少人性的扭曲， 让这个
世界不再出现类似于战争博物馆如此撼人心魄的

“扭曲建筑”！
二、 建筑的理念与大学的理念
在建筑师看来， 建筑体现着理念， 没有理念

的建筑是没有灵魂的建筑， 它充其量是个 “房子
或构筑物” （building or construction）， 而不是建
筑 （architecture）， 更不是艺术 （arts）。 其实 ，
无论是建筑还是大学， 体现的都是一种理念。 建
筑理念要求任何一个好的建筑都应该是艺术和功

能的完美结合， 而一个好的大学则是大学理念和
大学制度的完美结合。 建筑理念在设计中的价值
我无法判断， 但在我看来， 理念对大学来说， 却
极为重要。 大学没有了理念， 也就没有了根基。
亨利·纽曼之所以把他的第一本阐述大学的书命
名为 《大学的理想 》 （An Ideal of University），
其目的就是在告诫后人大学理念的重要。 大学作
为一个社会组织， 其之所以能够产生并延续千年
保持它的基本逻辑， 原因之一就是最初形成的大
学理念———学术自由和大学自治， 这支撑着它对
高深学问的追求和对真理的向往， 使它能够为人
类社会提供精神与物质的食粮。 大学如果丧失了
学术自由和大学自治的理念， 大学恐怕也就不再
是大学。 也正基于此， 即使到了 21 世纪， 关于
大学理念这个话题， 一直有它的生命力。
当然， 无论是中国还是西方， 无论是建筑还

是大学， 在二战之后的几十年间， 都面临着理念

邬大光:大学与建筑随想

2· ·



2009年第 4期

齐
齐
哈
尔
职
业
学
院
学
报

总第 9 期第 3 卷第 4 期

齐
齐
哈
尔
职
业
学
院
学
报

的嬗变和缺失。 此次访英， 同行的教授告诉我，
建筑过去讲的是 “建筑作品”， 而今天的许多建
筑成了 “建筑产品”。 这些 “建筑产品” 不断地
被烙上商品的痕迹， 并从艺术的范畴转向消费的
范畴。 今天的大学又何尝不是如此！ 如今， 尽管
大学校园里人头攒动， 看来动力十足， 可大学精
神的贫乏似乎也达到了极点； 尽管人们对大学的
向往依然趋之若骛， 大学依然是人们社会生活的
重要组成部分， 但它的重心和价值取向却已经发
生了改变； 尽管大学从市场获得资源的能力已经
超过了以往的任何时代， 可大学对社会文化和人
的精神文化的引领却在不断降低。 在外部社会环
境的影响下， 大学已经从最初满足人们的精神需
要逐渐地转移到了物质的层面。 人们在获得大量
“有用知识” 的同时， 却不知自己在精神层面失
去了什么。
人们曾经要求大学走出 “象牙塔”， 并为大

学走出象牙塔欢呼雀跃。 如今大学已经走出了象
牙之塔， 但体现大学理念的精神却日趋式微。 大
学似乎失去了方向， 并没有达到它的理想彼岸。
今天的人们对大学的怀旧情结愈发强烈， 其实是
对昔日大学理念和精神的一种怀念。 当下大学的
状况表明， 大学正在逐步丧失它应该坚守的理
念， 大学的内在精神和基因已经在逐渐远离人们
心目中的大学理念。 如何在传承古典大学理念的
基础上， 适应当今社会对大学发展的需要， 是大
学面临的一个新课题。
此次访英， 建筑系几位教授考察的重点之一

就是旧城的保护和改造。 为此， 我们特意去了曼
彻斯特、 利物浦、 布里斯托等几个英国的老工业
城市。 漫步在这些老工业城市的街道， 踏着数百
年的斑驳之路， 时常会看到许多历史久远的建筑
物处于修缮之中， 但这种修缮多为修旧如旧， 以
求更好地恢复或者保留它的本来面目， 以至于你
会在一些新的建筑物中， 看到特意保留下来的历
史痕迹。 虽然我是建筑的门外汉， 无法像建筑学
院的老师们那样， 能够在旧城的改造中发现建筑
理念的传承， 可我从他们兴奋的脸上和不停地拍
摄中， 可以看出他们一定是找到了传承建筑理念
的真谛。 面对西方国家对老工业城市改造和保护
所采取的措施， 我们今天的大学也同样面临着保
护和改造的话题。

在高等教育大众化的时代， 如何保护精英教
育， 就像旧城改造一样， 是我们绕不开的一个话
题。 新中国建设初期， 我们对北京老城的改造，
在动机上急于求成， 改变外在形态的冲动大大超
过改变内在实质的需求。 北京城变新了， 但它永
远失去了传统的风格和一些延续了几百年的建筑

文化， 历史的厚重与沧桑的神韵已无处可觅。 这
种失去， 已经无法弥补， 只能留下物是人非的感
叹！ 这可以说是我国当下大学的一个隐喻： 大学
外在形式的变革远远多于内在的理念和制度的构

建！
就世界范围内来说， 近代严格意义上的大学

产生于西方。 虽然西方大学的类型、 结构和组织
形态已经出现了多元化的发展趋势， 但支撑西方
大学的基本理念和制度并没有发生根本性的变

化， 学术自由与大学自治就像建筑中的框架结
构， 无论你怎样布置和设计内在的结构， 其框架
是不能动的。 与西方大学相比， 我国的近代大学
自 19 世纪末开始兴建， 到今天才不过百多年的
历史， 作为支撑大学立足的 “框架结构” ———大
学理念和大学制度却一直没有很好地建立起来，
由此导致了我国的大学在结构上十分脆弱。 20
世纪 50 年代的院系调整， 60、 70 年代的 “文
革”， 90 年代的大学合并， 以及风起云涌的 “升
格潮”。 尽管其中有合理的因素， 但在一定程度
上也显示了我国大学在制度上的脆弱。 大学自治
与学术自由就像建筑史中所言及的 “文脉” 一
样， 它既是大学的理念， 也是大学的制度安排，
体现的是大学的 “学术框架结构”。
三、 宗教的大学与大学的宗教
西方早期的大学， 几乎都与宗教有着千丝万

缕的联系。 在西方， 看大学校园和大学建筑， 你
会时时刻刻感受到大学与宗教的某种契合， 宗教
的影子总会萦绕在你的面前。 回想起我留学和看
过的国外大学， 几乎每一所大学都有着宗教的痕
迹。 如在利物浦大学校园的中心位置， 离我的办
公楼二百米处就有一座大教堂， 1996 年元旦的
晚上， 我和几位留学生， 就是在大教堂的钟声中
度过的。 在斯坦福大学， 当你沿着棕榈大道走进
大学校园的时候， 你所看到和走进的第一个建筑
物就是斯坦福大学的教堂。 而韩国的成均馆大
学， 其校名就来自位于校园中心的一个文庙———
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成均馆。 我曾百思不得其解， 为何成均馆大学会
把一个文庙 “包裹” 在中间？
这次在英国的布里斯托市， 我们原本没有访

问布里斯托大学的计划， 只是考察该市的旧城改
造。 在考察中， 我们发现在该城的较高位置， 远
远望去， 有一个好像是一座教堂的建筑。 一问才
知道是布里斯托大学的主楼， 我们决定过去看一
下。 该校园不是很大， 主楼的建筑风格与教堂十
分相近。 该校当天正在考试， 我们无法参观整个
建筑， 只能在主楼的大堂略做停留。 出来之后，
我一直在想， 为什么布里斯托大学在建筑的形式
和内容上， 都有挥之不去的教堂的影子？ 至于在
英国的牛津和剑桥镇上， 凡是去过的人， 都会对
大学与宗教这一话题有自己的感受和理解。 在这
里有数不清的教堂， 以至于你都无法分辨是大学
坐落在教堂中， 还是教堂坐落在大学中。 在牛津
和剑桥大学游览， 你会不时地听到教堂的钟声，
而且学校还利用教堂的钟声提示大学的作息时

间。 这不禁使我想起了姜文闵教授在 《外国教育
史》 一书中的一句话： “教堂的钟声与骑士的马
蹄声构成了中世纪大学的主旋律”。 今天， 骑士
的马蹄声没了， 而教堂的钟声依然在大学的上空
回响； 骑士已经成为历史的过客， 大学却依然存
在。 面对此情此景， 我凝思： 大学乎？ 宗教乎？
关于大学与宗教的关系， 最初的接触是在红

衣主教纽曼写的 《大学的理想》 一书中。 纽曼认
为， 大学离不开宗教， 大学是传播宗教最好的场
所 （这也是纽曼被后人尤其是我国学者诟病的缺
陷之一）。 纽曼肯定没有想到， 几十年后， 西方
的大学先后摆脱了宗教的樊篱， 即使在那些教会
办的大学， 科学知识也早已取代了宗教知识。 凡
是学过外国教育史的人， 都很清楚： 大学从宗教
摆脱出来是大学发展史上的重要里程碑， 曾被认
为是近代大学的重要拐点。 毫无疑问， 从科学走
进大学的殿堂开始， 也就自然决定了宗教在大学
的命运。 但是， 为什么近代大学在经历了近千年
的沧桑之后， 宗教在西方大学中依然有它的一定
位置？ 此时的宗教与彼时的宗教是否不同？
一次偶然的机会， 两个彼此相邻、 风格迥异

的建筑， 让我不由地把大学和宗教放进了同一个
思考空间。 那是 2006 年 6 月， 我出访丹麦、 瑞
典、 法国、 英国。 在丹麦哥本哈根大学参观的时

候， 看到一个令我难忘的场景： 哥本哈根大学办
公楼的对面就是哥本哈根市大教堂， 两个建筑物
面对面， 中间隔着一条大约十几米宽的步行街，
学校办公楼的正门对着教堂的侧门， 就像是两个
邻居。 大学办公楼的外面有 6座雕塑， 都是著名
的科学家， 第一位就是波尔———诺贝尔奖获得者
（其余五位的名字记不清了）； 而教堂的外面有三
个人物雕塑， 都是对教堂有过巨大贡献的大主
教。 科学家与主教们面对着面， 表情都十分严
肃。 虽然从雕塑的数量上看， 科学家超过了主
教， 但其中的寓意并不是我等普通游人仅凭自己
的眼睛所能捕捉到的。 我被眼前的这幅场景震撼
了！ 一面是科学的殿堂， 一面是宗教的圣地， 科
学真理与宗教信仰之间进行过尖锐的冲突与较

量， 却又如此和谐地凝固在这无声的建筑语言之
中！ 更有趣的是， 走进哥本哈根大学办公主楼的
门厅， 墙上有许多油画， 展示的全部是有关科学
的故事。 再往里面走， 是一个专门颁发博士学位
的近五百平米的大厅， 大厅的墙上有四幅巨大的
挂毯， 讲述的都是我看不懂的宗教的故事。 带领
我们参观的校方陪同人员特意告诉我们， 这些挂
毯一直存放在主楼的地下室里， 直到 20 世纪 70
年代才被发现。 之后， 丹麦国王决定把这些挂毯
送给哥本哈根大学。
在科学的殿堂里， 在颁发博士学位这个最神

圣的地方， 而且是在 20世纪 70年代， 丹麦国王
为什么不是把挂毯给教堂， 而是给了哥本哈根大
学？ 哥本哈根大学把带有宗教色彩的挂毯高挂在
大厅， 是在炫耀科学的胜利， 还是在表明宗教与
科学的合一？ 我想， 丹麦国王和哥本哈根大学的
做法， 即使有宗教的含义， 其中的寓意恐怕已非
最初的宗教含义了。 此时的宗教， 恐怕也非彼时
的宗教了。 哥本哈根大学与哥本哈根大教堂相对
而建的场景， 究竟是巧合还是人为的有意安排？
代表的是大学与宗教的分离还是和谐？ 我无法找
到答案。
我不信宗教。 可当我面对西方大学呈现出来

的宗教现象， 促使我思考宗教在现代大学中的意
义。 我暂且把它理解为一种 “情怀” ———它是一
种感恩情怀。 校友对母校的捐赠与回馈， 其实也
就像虔诚的宗教徒向教会捐赠一样， 有着一种近
似于宗教的 “情怀”， 那是一种不求回报、 只讲
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感恩的 “宗教情怀”。 正是在此种情怀中， 学生
形成了自己的人生信念， 大学形成了自己的文
化。 再如， 毕业的校友返回母校， 或者去拜访某
一位德高望重的老先生， 都会用到 “朝圣” 的字
眼， 我就经常听到国内的同仁到厦大高教所来访
问的时候， 会用到 “朝圣” 这个字， 此时的 “朝
圣” 已经成了对真理的信仰。 其实， 每当我走进
牛津和剑桥大学校园的时候， 内心里也有一种朝
圣的滋味。 当我们从这个角度来看大学的宗教，
就会觉得所有的大学几乎都有着自己的 “宗教”
基因， 只是具体的表现形式和内涵不同罢了。
此次访英看建筑， 激活了我对大学和宗教的

遐思， 我想它们之间一定有很多说不完、 “道不
明”、 玄妙而有趣的故事。 不仅国外的大学与宗
教有某种天然的联系， 即使在我国， 也可发现二
者联系的蛛丝马迹。 否则， 你就会很难理解， 为
什么在我所任教的厦门大学， 一墙之隔就是著名
的南普陀寺， 东南大学的一墙之隔就是鸡鸣寺，
山东大学一墙之隔就是红楼教堂， 福州大学一墙
之隔就是西禅寺， 韩山师院一墙之隔就是韩山
寺？
大学自诞生之初， 就被赋予了某种宗教般的

救世性格， 充满着理想和建构主义的热情。 大学
隐含着对现实的某种不认可， 它的精神气质暗示
着 “世界必须是这样的”， 同时也就意味着 “世
界不应该是那样的”， 大学是一个引导社会的精
神载体， 而这正是宗教曾经和正在一定程度上所
扮演的角色。 可以说， 无论是在大学与宗教合一
的时代， 还是大学与宗教分离的时代， 你都可以
找到二者之间的联系。 是各自的信仰让大学与宗
教牵手， 并在相互的博弈中保持着各自的特立独
行。
四、 大学的建筑与建筑的大学
建筑与大学最直接的联系恐怕就是大学中的

建筑了。 大学的建筑是大学的历史见证、 实力见
证和办学理念见证。 从大学的建筑中， 可以看出
它的历史与文化， 乃至精神和气质。 当人们走访
一所大学的时候， 给人们留下第一印象的， 就是
它的建筑， 对它的评价， 也往往基于这第一印
象。 这恐怕就是大学建筑的魅力和力量。
建筑物的历史越久远， 就越能彰显其历史和

文化的价值。 建筑喜欢讲风格和特色。 中国的建

筑最具特色的应该是园林和各具地方特色的民

居， 如北京四合院、 江南私家园林、 客家土楼、
山西大院、 湘西吊脚楼等。 这些建筑都体现着浓
郁的地域风情， 体现着自然、 文化、 历史、 风俗
的和谐统一， 在建筑史上都是独一无二的。 它
们之所以能够流芳百世， 就在于其所形成的空
间、 环境可以启发人在精神上的思考， 即建筑物
的气质， 体现的是一种 “场所精神”。 大学的建
筑其实更需要这种 “场所精神”， 大学的校园更
应该有这种 “场所精神”， 它是大学的一种气质。
这种 “场所精神” 和气质使你一走进去， 就想读
书、 思考、 联想， 能够激活你的创造力和批判精
神。 大学的建筑不同于其他的建筑， 就在于它是
体现大学理念和大学气质的载体， 呈现出教育的
价值和意义。 正是大学赋予了校园建筑以形而上
的 “道”， 大学的建筑才有了它独有的心灵容量
和思想境界。 无论是芳草萋萋， 还是红砖绿瓦、
大树参天， 都应该使人的心灵得以净化和升华。
唯其如此， 大学才能成为培养独立研究精神的家
园。
大学的建筑， 强调的是建筑的历史文化内涵

及其特有的教育功能。 在某种程度， 大学的建筑
就是大学的精神体现， 是它们让大学的历史活了
下来， 否则， 这些建筑的定语完全可以用 “工
厂”、 “商场” 来代替。 因此， 在人们的心目中，
大学的建筑应该具备 “大家闺秀” 那种优雅端庄
的风度和气质， 大方得体、 收放自如的姿态和风
韵， 多一点儿恬淡和幽静， 少一些嘈杂和喧嚣，
而非工厂里的产品式的摆放或货架上商品的排

列。 每一个到过牛津和剑桥大学的人， 都会对两
所大学的建筑风格发出由衷的感叹， 并且会在许
多国家看到 “克隆” 了牛津和剑桥大学的建筑。
在牛津和剑桥早期建的那些学院， 诺大的方院、
高高的围墙， 新绿的草坪， 就好像走进了世外桃
源。 从两校的建筑中， 你自然就会对西方为何把
早期的大学比喻为 “象牙塔” 有了切身的理解，
使你身临其境地感受到什么是实现 “闲逸的好
奇” 的场所。 此时的牛津和剑桥大学建筑， 已经
不是一个 “建筑物” 的概念， 而是一种文化和气
质。
再拿厦门大学来说， 当你站在五老峰上或上

玄操场俯瞰整个厦大校园时， 你自然就会感受到
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厦大久远的历史脉动； 当你走进建南大礼堂时，
你不知不觉的就会被其创建者的远见卓识所折

服； 当你走在群贤楼群的长廊里时， 你便不可能
对 “自强不息， 止于至善” 的办学理念产生半点
儿的怀疑。 它们似乎在悄悄地告诉你， 这里是你
所需要的凝思静虑之所， 新的生活之眼和世界之
窗将渐次在学子面前被打开。
也许我们不该强求建筑对于教育意义的承

载， 也许我们必须承认建筑本身表现力的局限，
但作为大学里的建筑， 它总是要带着某种意义
（或积极、 或消极） 以 “物证” 的角色出现在大
学历史的审视之中， 影响着后人对大学的评说。
正如美国学者赫舍尔在 《人是谁》 一书中所说
的： “人甚至在尚未意识到意义之前就同意义有
牵连。 它可能创造意义， 也可能破环意义； 但他
不能脱离意义而生活。” 大学的建筑也是这样，
不能脱离意义而存在。
然而， 今天大学里的建筑并非都是真正的大

学建筑， 并非都具有大学建筑的语言与表情。 当
我们回过头来看我国近几年的大学建筑和大学校

园， 从外在形态来说， 其占地面积和建筑面积不
可谓不大， 装修和建筑材料不可谓不豪华， 校门
不可谓不气派。 我国新建的校园和建筑几乎都可
以与外国的大学校园相媲美， 其豪华程度甚至远
远超过国外的大学。 可是在这样的校园里， 我们
却无法体验到大学气质的味道， 华丽的表象让人
感受到的是世俗化和商业化的气息， 是一个建筑
的大学， 而非大学的建筑， 离我们所言及的大学
的建筑渐行渐远。 仅就某些大学建筑的功能而
言， 便可见一斑。 例如， 教学楼的设计几乎都是
“通用设计”， 既没有考虑到教学的特点， 也没有
考虑到师生交流的需要。 再拿教室的座位数来
说， 我国大多数大学的座位数都是够的， 但如果
按照国外授课的班级规模来考虑， 就会普遍出现
座位不足的现象， 尤其是小教室的不足。 授课班
级规模的大小， 在国外大学是一个吸引学生非常
重要的指标。 一般说来， 人数为 30 人的班级规
模大约占授课班级总数的 70%左右， 而我国还
不到 30%。 相比之下， 国外新设计的教学楼中，
教室与教师的工作室往往是在同一平面层， 一侧
是教室， 一侧是教师的工作室， 教师与学生可以
随时随地交流。 例如哈佛大学设计学院的建筑，

它是以大台阶式的连接教室把全院的老师与学生

融合在一起， 每一层是一个年级， 这样不仅同一
个年级的师生可以交流， 而且上下年级的师生也
可以交流， 咖啡厅、 阅览室等公共场所都可以为
师生的交流提供方便。 恐怕这才是大学的建筑。
大学的建筑应该有助于培养学生和教师对母

校的认同感， 不仅仅是在校期间认同， 而且是永
恒的认同。 听建筑学院的同行说， 美国伊利诺工
学院的一座教学楼是由世界著名的建筑大师密斯

凡德罗设计的， 如果从建筑学的角度而言， 它称
得上是一个很有创意的设计， 体现了大师追求
“极端纯净” 的设计理念。 但由于锈钢加玻璃设
计成的大空间缺少领域感， 给人一种 “冰冷的属
性” 的感觉。 最后的结果是， 学生不喜欢， 搞建
筑的人却纷至沓来参观。 这就告诉我们， 大学里
的建筑， 不论它的结构、 造型、 功能， 如果不能
让教师和学生喜欢， 不能博得大学人的认同， 我
们就只能称它为是放错了位置的 “创新作品”，
没办法称它为 “大学的建筑”。
建筑的垃圾产生于浮躁， 建筑的大学也产生

于浮躁。 总体而言， 我国的大学校园和建筑， 在
环境上缺少人文性， 在形象上缺少教育建筑的优
雅性， 在空间上缺少教育的规律性和本质性。 至
于汶川地震造成部分学校教学楼的倒塌， 恐怕就
更值得人们深思了。 在经济快速发展的时代， 中
西方的建筑业都曾出现过不能称之为 “作品” 的
建筑。 对此， 西方国家已经对 “建筑作品” 和城
市建设作了深刻的反思。 今天， 我国的建筑界也
开始反思， 大量的建筑物是否会在几十年后成为
城市改造的对象和垃圾？ 如何跨过这道 “门槛”，
以免未来有太多的遗憾， 应该成为大学建筑界深
思的话题。
尽管思想一直不停地往返于大学与建筑之

间， 但并非只是寻求大学的建筑与建筑的大学间
的相互求证， 而是要通过对大学和建筑理念的共
同解读， 找到大学和建筑生存与发展的 “坐标”。
大学也好， 建筑也罢， 都有自己独特的、 内在
的、 不以人们的意志为转移的客观规律， 都需要
科学、 和谐， 都害怕无视自身生存规律的破坏性
发挥。 人们曾认为， 文学的不朽之作， 是夹在铺
天盖地的速朽之作、 必朽之作中出现的。 建筑的
不朽之作， 大学以及其建筑的不朽之作何尝不是
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如此？ 我们的努力未必能够成就 “不朽”， 但我
们的努力一定会避免或减少速朽必朽所带来的遗

憾！
大学与建筑的相通问题， 我以前从没想过，

即使在拙文完成之后， 也没有完全想清楚。 虽然
有幸与建筑学院的几位教授一起出访， 但我对大
学建筑的理解还是十分有限， 仅仅停留在 “大学
讲理念， 建筑也讲理念； 大学讲特色， 建筑也讲
特色； 大学讲传承， 建筑也讲传承； 大学理念讲
坚守， 建筑特色讲保护； 大学发展讲规划， 城市
建设也讲规划” 的初级类比阶段。 但从建筑的角
度看大学， 却给我带来了思考的空间。 我认为，
大学与建筑是相通的， 大学需要 “建筑的眼睛”，

大学的建筑也同样不能缺少 “大学的表情”。 二
者情理相通， 虚实相鉴。 相信在对大学与建筑的
咀嚼中， 我们会品出它们真正的 “味道” 来。
我很庆幸陈嘉庚先生给我所在的厦门大学留

下了漂亮的建筑和校园， 这是一个自然环境和建
筑风格可与世界上许多大学相媲美的校园。 至于
上面言及的建筑 “场所精神” ———大学精神和气
质的营造， 恐怕就得靠我们这一代的努力了。 欣
喜的是， 厦门大学不仅已经有意识地开始保持
“嘉庚建筑” 风格的 “自律性”， 而且在挖掘 “嘉
庚建筑” 的 “场所精神” 方面也进行了许多尝
试。
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University and Architecture
Wu Daguang

Abstract: University, as an important arena for creation and dissemination of civilization, engages in the
construction of human spiritual world, but is also closely connected with the secular reality. Architecture, as
the visual expression and silent record of civilization, embodies the human achievements in philosophy, arts
and science at different historical stages, though meanwhile meets practical needs in survival and production.
Both root in humanity and civilization and thus share some common discourse. This essay reflects on ideas of
architecture and ideal of university with a focus on university development at present. Based on analysis on
university, architecture and architectures within university, it comes to the conclusion that ethos of
architecture is an orientation for forward development of university.

Key Words: university; architecture; architecture of university； ethos of architecture
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